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BIULETYN INSTYTUTU ZACHODNIEGO

B Osobne miejsce pamieci
Dlaczego Niemcy powinny uczcié
w formie pomnika polskie ofiary wojny
na wyniszczenie

Martin Schulze Wessel

W sporze o nowe miejsce pamieci w Berlinie, ktére ma
przypominac agresje na Polske i prowadzona przez Niemcy na
wschodzie Europy wojne na wyniszczenie, krzyzuja sie rdézne
pomysty i koncepcje. W zesztym tygodniu pojawita sie kompro-
misowa propozycja, przedtozona przez dwoch uczestnikow
debaty - Niemieckiego Instytutu ds. Polskich i Fundacji Pomnika
Pomordowanych Zydéw Europy (FAZ, 10.06.2020). Wspolna
propozycja obu instytucji taczy dwa projekty, ktore dotychczas
ze soba konkurowaty: projekt wzniesienia tzw. pomnika Polakow
i koncepcja powotania duzego centrum, dokumentujacego
niemiecka polityke okupacyjng w Europie.

Wspélny projekt przewiduje utworzenie w centrum
Berlina ,,Placu 1 Wrzesnia 1939 r.” jako centralnego miejsca
pamieci 0 wojnie, przy czym przy placu tym istniataby ,trwata
instalacja artystyczna” z napisami w jezykach niemieckim
i polskim. Miatoby tam tez powsta¢ centrum dokumentacyjne,
poswiecone niemieckiej okupacji w Europie, a wiec takze doty-
czace Rosjan, Ukraincow, Biatorusinéw i innych.

Nowa propozycja prébuje rozwiazac problem kwadratury
kota. Jest wyrazem szukania rozwigzania kontrowersji, charak-
teryzujacej sie dwiema sprzecznosciami: sporem wokot tego,
jaka forma przekazywania wiedzy historycznej jest lepsza -
pomnik czy centrum dokumentacyjne - oraz tym, czy upamiet-
ni¢ jeden narod czy tez wszystkie ofiary niemieckiej okupacji.
Obie koncepcje, wzniesienia pomnika Polakéw czy tez utworze-
nia duzego centrum dokumentacyjnego, daja sie obronic¢ i tym
samym uzasadni¢ decyzje wybierajaca jedno lub drugie
rozwigzanie. Natomiast zaproponowana droga posrednia marnu-
je szanse kazdego z tych rozwigzan i tworzy nowe kontrowersje.
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Jedynie pomnik Polakéw uzyskat do tej pory wsparcie polityczne, co pozwala
oceni¢ ten projekt jako majacy szanse na realizacje. Opowiedziato sie za nim ponad
dwustu postow do Bundestagu, w tym przewodniczacy izby Wolfgang Schauble.
Zwolennikow zdobyt zwtaszcza wsrod cztonkow frakcji CDU/CSU oraz wsrdd
Zielonych. Jaka jest istota tego projektu? Polska byta pierwsza ofiarg niemieckiej
agresji, a w przypadku ataku na Polske nie chodzito - jak przez dtugi czas méwiono
z niejakim lekcewazeniem - o zwykta ,.kampanie”. Byt to poczatek niemieckiej wojny
na wyniszczenie, w ktorej zamordowano sze$¢ milionow obywateli Polski, w tym trzy
miliony Polakow zydowskiej narodowosci i trzy miliony Polakow narodowosci niezy-
dowskich.

Tym to ofiarom miatby zosta¢ poswiecony pomnik, ale istota projektu
siegataby dalej. Bytoby to tez miejsce, ktdre uzmystawiatoby dtugi ciag dziejow,
prowadzacy do wojny na wyniszczenie przeciwko Polsce. Polityka wymierzona
przeciwko Polsce miata w Niemczech tradycje z tatwym do ustalenia punktem
wyjscia. W poczatkach ery nowozytnej Polska byta politycznie i kulturowo czotowym
panstwem w Europie Srodkowej, a w XVI w. na berlifiskim dworze uczono sie jezyka
polskiego. Z poczatkiem XVIII w. krolowie Prus usitowali jednak wraz z Rosja zdesta-
bilizowac¢ stosunki wewnetrzne polskiej republiki szlacheckiej i podda¢ ja wtasnym
wptywom. Manipulacje wyborcze i wywieranie wptywu przygotowywaty grunt pod
przyszte rozbiory Polski, ktore pod koniec XVIII w. zrealizowaty gabinety w Berlinie,
Petersburgu i Wiedniu.

Gtebokie polityczne konsekwencje rozbiordw unaocznity sie w XIX w.: Prusy
i Rosje taczyt wspolny interes w postaci utrzymania porozbiorowego status quo.
Panstwa te staty sie wspolnikami, gdy ttumiono polskie powstania 1830-1831,1846,
1846 i 1863 r. Ten ,system negatywnej polityki wobec Polski” (Klaus Zernack) nie
tylko uniemozliwiat wszystkie proby Polakow odzyskania niepodlegtego panstwa,
ale obciagzat tez niemiecka demokracje ciezka hipoteka.

Liberatowie zdecydowali sie wkroczy¢ na sciezke pruskiej polityki mocarstwo-
wej, gdy w 1848 r. opowiedzieli sie za utrzymaniem rozbiorowych nabytkow i odrzu-
cili mozliwos¢ rezygnacji z obszaréow zamieszkanych przez przewaznie polska
ludnos¢. Otto von Bismarck, chcacy wowczas zdobyé uznanie jako konserwatywny
publicysta, ostrzegat na tamach ,Magdeburger Zeitung” przed rezygnhacja z ziem
polskich, gdyz oznaczatoby to koniec ,najpiekniejszej tesknoty Prus”. W ten sposob
zjednoczenie Niemiec przez Prusy dokonato sie na gruncie rozbioréow Polski, z pusto-
szacymi kulturowo konsekwencjami.

W okresie cesarstwa wilhelminskiego i zwtaszcza w republice weimarskiej
odmawianie Polakom zdolnosci panstwowotworczych urosto do rangi stereotypu.
Antypolonizm, porownywalny z antysemityzmem, stat sie kodem kulturowym. Krotko
przez atakiem na Polske Hitler domagat sie od swych generatow nie osiggniecia
okreslonych linii, lecz rozkazywat: ,,Zniszczenie Polski = zlikwidowanie jej zywotnych
sit”. Rasistowska wojna byta czyms nowym, ale nie mozna jej zrozumiel bez
uwzglednienia dtugiej historii polityki antypolskiej i kulturowo zakorzenionej niena-
wisci wobec Polakow.
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Specyfike polskiej ofiary i historii gteboko splecionej z Prusami-Niemcami
mozna przekonujaco przedstawié, gdy stworzy sie osobne miejsce upamietnienia
Polakow. Jak jednak najlepiej to zrobic? Pomnik uchodzi, zwtaszcza wsrod dydakty-
kéw historii, czesto jako staroswiecki. Niemniej zadna inna forma nie ma takiej sity
oddziatywania, jak pomnik. Odwotuje sie on do przesztosci, ale zarazem odnosi sie
do przysztosci.

Politycy wydaja sie to rozumiec lepiej niz niektorzy kulturoznawcy. W przygo-
towanym przez frakcje parlamentarng CDU/CSU projekcie uchwaty w sprawie pomni-
ka Polakow juz na poczatku wskazuje sie: ,,Polska obok Francji jest i bedzie central-
nym partnerem w Europie”. Ta zasada niemieckiej polityki zagranicznej zawiera
wytyczne na przysztos¢ i jednoczesnie stanowi zerwanie z fatalng tradycja negatyw-
nej polityki wobec Polski, polityki niszczaco oddziatujacej na kulture polityczng
w Niemczech. Wznoszac pomnik Polakow Niemcy upamietnityby polskie ofiary nie-
mieckiej wojny na wyniszczenie i jednoczesnie datyby swiadectwo wtasnej zdolnosci
nowego spojrzenia.

W obecnie przedstawionym projekcie niewiele zostato z tego wielkiego,
patetycznego wrecz zamystu. Autorzy opisuja pomnik raczej jako ,trwata instalacje
artystyczna”. Planowany uktad nie prowadzi do historycznej gtebi, lecz w postaci
centrum poswieconego wszystkim ofiarom niemieckiej okupacji w Europie przyjmuje
poréwnawczy sposob postrzegania. Jako poniekad pocieszenie z powodu rezygnacji
z osobnego pomnika Polakow kompromisowy projekt daje catemu zespotowi, maja-
cemu upamietniaé takze Rosjan, Ukraincéw, Biatorusindw, polska konotacje: wspolne
centrum ma powsta¢ obok opatrzonej napisem po niemiecku i po polsku ,trwatej
instalacji artystycznej” na placu nazwanym ,,Placem 1 Wrzesnia 1939 r.” i funkcjo-
nowac jako centralne niemieckie miejsce upamietniajace Il wojne swiatowa.

Nietrudno przewidzie¢, ze Rosjanie, Biatorusini i Ukraincy dostrzega w tym
hierarchizowanie ofiar. Miejsce upamigtnienia ma sens jednak, gdy jest akceptowa-
ne. Miejsce, ktore w Berlinie przypominac¢ bedzie niemiecka okupacje, musi unikaé
konkurowania jednych ofiar z innymi ofiarami. Do tego zas niemal nieuchronnie musi
prowadzic¢ projekt upamietniajacy réozne narody.

Zamiast probowac pogodzi¢ wszystkich, polityczni decydenci powinni poste-
powac krok za krokiem. Pomnik poswiecony Polakom jest planowany juz dawno i czas
najwyzszy, by projekt ten - ktéremu towarzyszytby osrodek edukacyjny - zrealizo-
wacé. W przypadku Rosjan wydaje sie wskazane utrzymac i rozwijac¢, zmieniwszy
moze nieco forme, dawne radzieckie pomniki w Tiergarten i Treptow oraz muzeum
w Berlinie-Karlshorst.

Dla Ukraincow, ktorzy jak Rosjanie i inne narody Zwiazku Radzieckiego mieli
swoj udziat w cierpieniach i zwyciestwie w |l wojnie Swiatowej i w szczegdlny sposob
byli dotknieci deportacjami do pracy przymusowej, powinno zosta¢ stworzone osobne
miejsce upamietnienia. Trudno powiedzie¢, w jakiej formie swoje ofiary upamietnig
Biatorusini, czy w tradycji radzieckiej, czy z zaakcentowaniem cech narodowych.
PrzyznacC trzeba: réwniez postepujacy stopniowo rozwoj berlinskiego krajobrazu
miejsc pamieci przebiega nie bez trudnosci. Bedzie jednak bardziej odpowiadat
partnerom z Europy Wschodniej niz zcentralizowane miejsce dla wszystkich.
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»Frankfurter Aligemeine Zeitung“, Ein eigener Ort des Gedenkens, 27.06.2020

Ttumaczenie Stanistaw Zerko

Martin Schulze Wessel - prof. dr., ur. w 1962 r., wyktada historie Europy Wschodniej
na Uniwersytecie Ludwiga Maksymiliana w Monachium.
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